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Obrigkeitsstaat => Blrgergesellschaft

=> Servicegedanke

=> e-Government

=> e-Voting
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» E-Voting — Prasenzwahl => Wahlmaschinen

» E-Voting — Distanzwahl => Internetwabhl
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» E-Voting — Prasenzwahl => Wahlmaschinen

« E-Voting — Distanzwahl =>

= Formen der Distanzwahl:

¢ Briefwahl

¢ Faxwahl

¢ SMS

¢ Internetwahl
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Anonymitat

Sabotage

Nachvollziehbarkeit

Stimmenkauf
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Erfahrungen in Osterreich:

Wahltest WU parallel OH-Wahl 2003

Wahltest WU parallel
Prasidentschaftswahl 2004

Wahltest WU Auslandsosterreicherinnen 2006
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Kritische Erfolgsfaktoren:

» l|dentifizierung der BlUrgerinnen
=> Access

Abbildung der Wahlkommission
=> Vertrauen

Manipulationssicherheit (auch am Server!!!!)
=> Vertrauen

Sicherung des Stimmgeheimnisses durch
technische Mal3inahmen
=> Vertrauen
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Erste Studie 2004 Wiener Bevolkerung
(Sample 300)

Follow-up 2007, Osterreichweit
(Sample 1500)

Beide: reprasentativ nach Alter, Geschlecht,
Bildung

Beide: Stral3eninterviews mit Fragebogen
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4 Regionen w5’

Gelb — Wien
Rosa — Landlich Ost
Blau — Landlich West

Rote Punkte —
Grof3stadte (Graz, Linz,
Klagenfurt, Salzburg,
Innsbruck)
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Internetzugang

und
Internetnutzung
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Daten zu Internetnutzung — Zugang

63,8 % Zugang zu Internet

GESAMTOSTEREICH
41,9 % Internetzugang zu Hause

70% Zugang zu Internet

55,4 % Internetzugang zu

Hause 78 % Zugang zu Internet

62,2 % Internetzugang zu Hause

Statistik Austria:
59,6% der Haushalte(!)

LUNIVERSITAT
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70 % Zugang zu Internet

53,6 % Internetzugang zu Hause

68,1 % Zugang zu Internet

56,9 % Internetzugang zu Hause
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Daten zu Internetnutzung — Onlinehaufigkeit

45,6 % (mehrmals) taglich online
GESAMTOSTEREICH | 14,8 % mehrmals pro Woche online

49,1 % (mehrmals)

taglich online

(mehrmals) taglich online
23,4 % mehrmals pro

_ 19 % mehrmals pro Woche online
Woche online
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43,1 % (mehrmals) taglich online

25,3 % mehrmals pro Woche online

48,9 % (mehrmals) taglich online

26,3 % mehrmals pro Woche online
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Daten zu Internetnutzung — Onlinehaufigkeit / Wien

Glltige Kumulierte

Haufigkeit | Prozent Prozente Prozente

mehrmals taglich 65 21,9 28,1 28,1
(fast) taglich 76 25,6 32,9 61,0
mehrmals pro Woche 44 14,8 19,0 80,1
ein paar mal/Monat 44 14,8 19,0 99,1
niemals 2 v 9 100,0
Gesamt 77,8 100,0
Fehlend  System 66 22,2
Gesamt 100,0
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E-Voting - Akzeptanz
- Akzep @l

(sehr) stark: 21,8 % (sehr) stark: 26,7 %
GESAMTOSTEREICH

(Sehr) Stark: 29,9 %
WIEN 2004

(Sehr) stark: 44 %
(sehr) stark: 30,7 %
WIEN 2007

(Sehr) stark: 38 %
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Zusammenhange (+/-) - , Einfluss demografischer Merkmale auf E-Voting“
ge (+/-) g g ] @’éﬁ.

. WIEN &

G:m

GESAMTOSTEREICH A: A:

Geschlecht (G): m B. B: s. Folgeseiten

WIEN 2004
Alter (A): G: kein =
A: A:
B: kein
WIEN 2007 B: s. Folgeseiten
G: kein
A:
B: s. Folgeseiten

Ausbildung (B):
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Alter vs. Interesse an e-Voting
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Altersgruppen
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Bildung vs. Interesse an e-Voting
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Vortelle
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Kostensenkung in der Verw altung

Zeit-/Ortsunabhangigkeit

Effizientere Kommunikation Burger/Politik

Ideen in die Politik einbringen

Besserer Zugang zu politischer Information

Mehr direkte Demokratie
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Nachtelle
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Zu kompliziert

Trivialisierung der Politik

Trennung
Informierte/Nichtinformierte

Digital Divide

Verletzung des
Wahlgeheimnisses

Manipulation der Stimme
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Onlinehaufigkeit
und

Einstellung
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Onlineh&ufigkeit vs. Interesse e-voting % $
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70,00%

Interpretation % Werte:

60,00%

% derer mit angegebener
Onlinehaufigkeit, die

_ (starkes) Interesse an

—e— Wien e-Voting haben.

—=— Land Ost Z.B.: 64,5% derer die in
30,00% Land West Wien (mehrmals) taglich
SerBEVEAESE  online sind, haben (starkes)
20,00% Interesse an e-Voting.
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10,00% < Die Werte summieren
\ sich daher nicht auf 100%.

0,00% ‘
(mehrmals) mehrmals ein paar Mal niemals
taglich pro Woche pro Monat

Ich bin online ...
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